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REPUBLIKAHRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Kamelije Para¢, predsjednika vije¢a, Maje
BilandZi¢, suca izvjestitelja i Gorane Aralice Martinovi¢, ¢lana vije¢a, u predstecajnom postupku nad duznikom AGRO
FERRUM d.o.0., Velika Ludina, Obrtnicka ulica 7, OIB 08075942404, odlucujuci o zalbi vjerovnika REPUBLIKA HRVATSKA,
Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podruéni ured Sisak, OIB 52634238587, koje zastupa Zupanijsko drzavno
odvjetnistvo u Sisku, podnesenoj protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-963/2020-11 od 9.
prosinca 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 4. veljace 2021.

rijesioje

I. Uvazava se Zalba vjerovnika Republike Hrvatske, ukida rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
St-963/2020-11 od 9. prosinca 2020. u tocki I. njegove izreke u dijelu kojim je utvrdena trazbina vjerovnika [obrt] u
iznosu od 700.381,81 kn (redni broj 8.) i trazbina vjerovnice ZU u iznosu od 28.700,00 kn (redni broj 9.), bez potrebe
vrac¢anja na ponovan postupak.

Il. Djelomicno se odbija kao neosnovana zZalba vjerovnika Republike Hrvatske i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-963/2020-11 od 9. prosinca 2020. u tocki Il. njegove izreke u dijelu kojim su osporene trazbine
pod rednim brojem 8. i 9. te u kojem su vjerovnici osporenih trazbina upuceni na pokretanje parnice radi utvrdivanja
osporenih trazbina.

lll. PreinaCuje se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-963/2020-11 od 9. prosinca 2020. u dijelu tocke
II. izreke kojim je vjerovnik osporene trazbine upuéen pokrenuti parnicu u roku od osam dana od dana pravomoc¢nosti

rieSenja o upucivanju u parnicu odnosno primitka drugostupanjske odluke i rjeSava:

1. Upuduije se vjerovnik osporene trazbine [obrt], u roku od osam dana od pravomoénosti rieSenja o potvrdi
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predstecCajnog sporazuma ili od pravomoc¢nosti rieSenja o obustavi predsteCajnog postupka, pokrenuti parnicu protiv
predstecajnog duznika radi utvrdivanja osporene trazbine u iznosu od 700.381,81 kn
(sedamstotisucatristoosamdesetjedna kuna i osamdesetjedna lipa).

2. Upudéuje se vjerovnik osporene trazbine ZU, u roku od osam dana od pravomoc¢nosti rijeSenja o potvrdi predstecajnog
sporazuma ili od pravomocnosti rjeSenja o obustavi predstecajnog postupka, pokrenuti parnicu protiv predstec¢ajnog
duznika radi utvrdivanja osporene trazbine u iznosu od 28.700,00 kn (dvadesetosamtisu¢asedamsto kuna).

Obrazlozenje

RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-963/2020-11 od 9. prosinca 2020. u tocki I. izreke utvrdene su
trazbine vjerovnika, pa tako i trazbina vjerovnika [obrt], u iznosu od 700.381,81 kn pod rednim brojem 8. i trazbina
vjerovnika ZU u iznosu od 28.700,00 kn pod rednim brojem 9., u tocki Il. izreke navedene su osporene trazbine i to
trazbina vjerovnika [obrt], u iznosu od 700.381,81 kn pod rednim brojem 8. i trazbina vjerovnika ZU u iznosu od
28.700,00 kn pod rednim brojem 9. koje je osporio vjerovnik Republika Hrvatska, naveden je razlog osporavanja te je
odluceno da se vjerovnik osporene trazbine upucuje u parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine.

Odluka je donesena na temelju odredbe ¢l. 48. st. 1., st. 2. i st. 3. SteCajnog zakona (,Narodne novine” broj 71/15i
104/17; dalje: SZ) s obzirom na to da su predmetne trazbine pod rednim brojem 8. i 9., priznali povjerenik i duznik, a
osporio je vjerovnik Republika Hrvatska i kao razloge osporavanja naveo da vjerovnik nije sam prijavio trazbinu vec je
ista navedena u prijedlogu za otvaranje predsteCajnog postupka, nije vidljiva pravna osnova potrazivanja, a vierovnik ZU
je osnivac¢ duznika i osoba koja duznika zastupa.

Protiv tog je rjeSenja pravovremenu zalbu podnio vjerovnik Republika Hrvatska zbog svih zakonskih razloga s
prijedlogom ovom sudu rjesSenje preinaciti, podredno ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan
postupak. U zZalbi navodi da su u tocki I. izreke pod utvrdene trazbine i u tocki Il. izreke pod osporene trazbine navedene
trazbine vjerovnika [obrt], u iznosu od 700.381,81 kn (pod rednim brojem 8.) i trazbina vjerovnika ZU u iznosu od
28.700,00 kn (pod rednim brojem 9.) sto je kontradiktorno, da je pogresno navedena adresa vjerovnika Ministarstvo
financija, Porezna uprava, Zagreb, Boskovi¢eva 5, a ispravno ima pisati Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podruc¢ni
ured Sisak, Sisak, S. i A. Radi¢a 30, kako je to navedeno u prijavi trazbine te da je upucivanje u parnicu vjerovnika
osporenih trazbina suprotno odredbi ¢l. 48. st. 3. SZ-a i da je o0 tome zauzet stav ovog suda u odluci poslovni broj
PZz-7823/2017-2 od 2. sije€nja 2018.

Zalba je djelomiéno osnovana.

Pobijano je rjesenje ispitano sukladno ¢l. 365. st. 2. u vezi s ¢l. 381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine"
broj: 53/91,91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 78/15,
29/18170/19; dalje: ZPP), u vezi s ¢l. 10. SZ-a, u granicama razloga navedenih u Zalbi, pri ¢emu je Zalbeni sud pazio po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. tog Zakona kao
i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

Bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a uvijek postoji ako odluka ima nedostataka
zbog kojih se ne moze ispitati, a osobito ako u odluci nisu navedeni razlozi o odlu¢nim ¢injenicama ili su razlozi koji su
navedeni nejasni i proturjecni. Zalitelj upire na ovu povredu odredaba parni¢nog postupka navodedéi da je pobijano
rieSenje u tocki |. izreke nejasno, odnosno u tocki Il. izreke kontradiktorno.

Iz spisa proizlazi da je duznik Agro Ferrum d.o.o. Velika Ludina 8. svibnja 2020. podnio prijedlog za otvaranje
predstecajnog postupka, da je rijesenjem suda poslovni broj St-963/20-5 od 30. lipnja 2020. otvoren predstecajni
postupak, da su pozvani vjerovnici prijaviti svoje trazbine nadleznoj jedinici Financijske agencije na propisanom obrascu,
da je povjerenik sacinio tablicu prijavljenih trazbina pa je pod rednim brojem 8. navedena trazbina vjerovnika [obrt] u
iznosu od 700.381,81 kn, a pod rednim brojem 9. trazbina vjerovnika ZU u iznosu od 28.700,00 kn, da je navedene
trazbine osporio vjerovnik Republika Hrvatska, a kao razlog osporavanja naveo da vjerovnik nije sam prijavio trazbinu
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vec je ista navedena u prijedlogu za otvaranje predstecajnog postupka, nije vidljiva pravna osnova potrazivanja, a
vjerovnik ZU je osniva¢ duznika i osoba koja duznika zastupa.

Na rocistu radi ispitivanja trazbina odrzanom 20. listopada 2020. ispitane su prijavljene trazbine, osporene su trazbine
pod rednim brojem 8. i rednim brojem 9. koje su navedene i u tablici utvrdenih trazbina, punomoénica duznika navela je
da se osporena trazbina pod rednim brojem 8. [obrt] u iznosu od 700.381,81 kn odnosi na ispostavljene racune za
isporucena dobra, da su racuni izdani u ozujku i kolovozu 2019., a da se trazbina pod rednim brojem 9. u iznosu od
28.700,00 kn odnosi na obvezu iz 11 ugovora o kratkoro¢noj pozajmici te da su ugovori sklopljeni u razdoblju od 1.
travnja 2019. do 1. travnja 2020. Navedeno je da osporavanije nije otklonjeno. Potom je doneseno pobijano rjesenje.

Iz pobijanog rjedenja proizlazi da su predmetne trazbine pod rednim brojem 8. - trazbina vjerovnika [obrt], u iznosu od
700.381,81 kn i pod rednim brojem 9. - trazbina vjerovnika ZU u iznosu od 28.700,00 kn, navedene u tocki I. izreke kao
utvrdene trazbine te da su navedene i u tocki ll. izreke kao osporene trazbine. Stoga u tom dijelu pobijano rjeSenje ima
nedostatke zbog kojih se ne moze ispitati, kontradiktorno je, a o odlu¢nim Cinjenicama postoji proturjecnost izmedu
onoga Sto se u razlozima odluke navodi o sadrzaju isprava ili zapisnika i samih tih isprava i zapisnika. Buduci da je
prvostupanjski sud djelomi¢no pocinio bitnu povredu odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a, zbog
cega je i pogresno primijenio materijalno pravo u smislu citiranih odredbi ¢l. 47. i ¢l. 48. SZ-a, valjalo je primjenom ¢l.
380. t. 3. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a, ukinuti prvostupanjsko rjeSenje u pobijanom dijelu tocke I. izreke bez
potrebe vrac¢anja na ponovan postupak te odluciti kao u tocki I. izreke ove odluke.

Naime, trazbina ne moze biti istovremeno i utvrdena i osporena buduéi da je odredbom ¢l. 47. SZ-a propisano da se
trazbine prijavljene u propisanom roku smatraju utvrdenim ako ih nije osporio duznik, povjerenik ako je imenovan ili
vjerovnik, a sukladno odredbi ¢l. 48. st. 1. SZ-a ako je duznik osporio trazbinu, sud ¢e vjerovnika osporene trazbine
uputiti na parnicu protiv duznika radi utvrdivanja osporene trazbine, sukladno odredbi ¢l. 48. st. 2. SZ-a propisano je da
ako je povjerenik osporio trazbinu koju je priznao duznik, sud ¢e vjerovnika osporene trazbine uputiti na parnicu protiv
duznika radi utvrdivanja osporene trazbine. Povjerenik u takvom postupku nastupa u ime i za racun te na trosak duznika,
a Cl. 48. st. 3. SZ-a propisano je da ako je vjerovnik osporio trazbinu koju su priznali duznik i povjerenik ako je imenovan,
sud ¢e osporavatelja uputiti na parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine. Osporavatelj u takvom postupku nastupa u
ime i za racun duznika.

Ovdje se istiCe da je prvostupanjski sud pravilno naveo da je na sjednici Odjela trgovackih i ostalih sporova Visokog
trgovackog suda Republike Hrvatske odrzanoj 20. prosinca 2018. zauzeto pravno shvac¢anje da ako je u predste¢ajnom
postupku, trazbinu za koju ne postoji ovrSna isprava priznao duznik i povjerenik, a osporio ju je koji drugi vjerovnik, u
parnicu se upucuje vjerovnik osporene trazbine radi utvrdivanja osporene trazbine. Osporavatelj u takvoj parnici nastupa
u ime i za racun duznika, pa je suprotno zalbenim navodima prvostupanjski sud pravilno u parnicu uputio vjerovnika
osporene trazbine radi utvrdivanja osporene trazbine.

Stoga je u tom dijelu Zalba neosnovana te je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a pobijano rjeSenje u tom dijelu
potvrdeno i odlu¢eno je kao u tocki Il. izreke ove odluke.

Takoder se napominje da je sud pogresno naveo adresu vjerovnika Republike Hrvatske, Ministarstva financija, Porezne
uprave, Zagreb, Boskovi¢eva 5, buduéi da iz prijave trazbine proizlazi da se radi o Ministarstvu financija, Porezna uprava,
Podrucni ured Sisak, Sisak, S. i A. Radi¢a 30. Navedeno ovaj sud smatra pogreSkom u pisanju u smislu odredbe ¢l. 342.
ZPP-a koju sud moze u svako doba ispraviti.

No medutim, prvostupanjski sud nije pravilno naveo rok u kojem je vjerovnik osporene trazbine duzan pokrenuti parnicu.
Naime, on ¢e biti duzan pokrenuti parnicu u roku od osam dana od pravomoc¢nosti rjeSenja o potvrdi predstecajnog
sporazuma ili od pravomoc¢nosti rjeSenja o obustavi predstecajnog postupka, sukladno ¢l. 68. SZ-a, a ne od
pravomocnosti pobijanog rjeSenja odnosno primitka drugostupanjske odluke. Vjerovnici u predstec¢ajnom postupku ne
upucuju se u parnicu na isti nacin kao u ste¢ajnom postupku, nego se ta pravila primjenjuju na odgovarajuci nacin.

Stoga je odluceno kao u tocki lll. izreke ove odluke.
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Zagreb, 4. veljace 2021.
Predsjednik vije¢a

Kamelija Para¢

€9 Ws-INFO° © LEXPERA Ispisano: 10. 6. 2025. Stranica 4 od 4



